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A - Les guites lointaines d'une excursion en Cévennes

" Lorsque, au cours d'un bref séjour & Meyrueis, en Gévaudan, il ¥
a plus d'une trentaine d'années de cela, nous nous sommes rendus au "Musée du
Dégertt, A Mialet, nous étiona loin d'imaginer le rdle gue cette excursion al-
lait jouer dans notre existence, C'est, en effet, au cours de la visite du Musée
que nous avons fait la surprenante et Smouvante rencontre de deux homonymes,
Samuel et Frangois PINTARD dont les nome sont inscrits sur la liste des galé-
riens protestants condamnés pour leur foi.

Puis, guittant Mialet et ses souvenirs nous avons pris le chemin
de Saint-Jean du Gard. A peine avions-nous parcouru gquelques m@tres dans la rue
principals que nos. regards sont tombés sur une maison dont la porte s'ornait
d'une plaque de laiton toute luisante de propreté : elle indiquait, & sa manidre,
1'stude de "maftre Jean PINTARD, notaire".

Le soir tombait : i1 é&tait trop tard pour aller saluer cet homonyme
curiesusement surgi de la petite cité cévenole. Il ne surprendra personne gque
nous fTaisions aussitét le projet de -encontrer, =u moins par correspondance,
le notaire de Saint-Jean. Le contact fut trés vite &tabli et guelques jours plus
tard nous recevions de lui, sous le ,°-ne d'un commun patronyme, les pramiers

Eléments d'une généalopie familiale. Le notaire affirmait, en outre,

que les galériens dont les roua nous étaient apparus -sur leg murs

du "Musée du Désert" é&taisnt “dans 1'Alliance" mais qu'il en igno-

rait le pourquoi ; affirm *ion un peu wague qui é&tait un appel

des recherches et qui pros. ttait des découvertes trés désirdes

pourguoi n'appartiendrions-nous pas, nous aussi "& 1'Alliance"
C Peoee o S £t pourquoi ne nous en inguiéterions—nous pas ?
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C'est ainsi que, quelques années plus tard, gquand les lniaira';
la retraite nous en ont donné les moyens, nous avons cherché 3 compléter &
€léments que le notaire homonyme de Saint-Jean du Gard nous avait déja remis.

Oe nombreuses séances de travail dans le  Archives Départementa =
comme dans la Bibliotheque de la Société pour l'Histoire du protestantisme frae
gais nous ont permis de progresser dans la connaissance des familles FINTAE
d'Uzége, en permettant de rapprocher les familles originaires ce Saint-Quent
la Poterie, de celles d'Uzés, puis en jetant des lumigéres sur les malheurs
couple Simon PINTARD-Catherine GALDIN, en posant 1'énigme du sort d'un enfant
issu du couple : Jacgques-Pierre, en apportant d'intéressantes révélations &
l'attitude de l'ensemble de cette famille au cours du XVIII® sliécle, bien so
vent présente aux assemblées dites "du Désert”.

C'est le fruit de ce travail qu'on trouvera rassemblé dans les
bleaux et les pages qui vont suivre aprés que nous aurons donné quelgues rensgeis
gnements d'un ordre plus général sur "l'Alliance", sur "le Désert et ses mi

tres", sur 1'énigme '"Jacques-Pierre PINTARD", et, enfin, sur "l'affaire Jes
ROSSIERE".

Certaine se reconnaitront dans les listes gqui wont &tre soumises
a4 leur examen. D'sutres seront heursux d'y découvrir de modestes, courageux
trop souvent, malheureux anc8tres. S5'ils ne sont pas disposés & en éprouve

[

quelque fierté -ou quelque réserve- ils pourront au moins se dire, comme le g
clarsit, en 1952, le notaire Jean PINTARD qu'ils appartenasient 3 "1'Alliance"..,
Mals, hélas, "1'Alliance" est trop vaste et trop ancienne pour que, en dehors|

cu patronyme qui lie les -« "PINTARD", i1 soit possible d'en souder les princi-
paux rameaux.

B - "L'alliance"

Si le terme "d'Alliance" peut concerner tous ceux qui partagent
méme patronyme, il ne semblers pas inopportun de remonter dans le passé et, sur)
une période d'environ deux sié~les {1332-1527), de fixer sur une carte les liouy
ol le patronyme PINTARD est apparu en Languedoc.

Voici , avec leurs références, les événements les plus anciens qui s
soient venus & notre connaissance :

—~ Année 1332 - Donation d'Alasacia, fille de feu Guiraud PINTAED, du chBteay
de St Martial, et femme de Guillaume NOGARET (1) —Bd-

- Année 1369 - 20 avril - Barthélény PINTARD participe & une transaction entrs
Alasacia du TOUHNEL, Odilon GUERIN d'une part, et les habitants)
du mandement de Montmirzt (2) —Ab-

= Année 1386 - 28 février - Constitution de dot pour Pétronille CARTIER, de Saint
Vincent de Cros qui doit épouser Etienne PINTARD, fils de Pierre PIN
de la paroisse de Saint-Marcel de Fontfouillouse (3) — Be -

~ Année 1416 - 25 février + Jean PINTARD, cuiratier & MONTPELLIER, est té&moin &
un acte passé par devant Armand VITALIS, uutaire (4) —ef-

" = Annfe 1420 - 21 mai - Pierre et Jacques PINTARD assi:tint a Montpezat, & la
rédaction du testament de Michelle PLANEL (5) - Be—
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Année 1466 - 2 mars - Brtage des biens indivis sis au mas de la Calm & Roque-
dur, eantre Vitsl des la SERANE et Jean PINTARD, fils de Pierre PINTARD
(6) - Bd -

-~ Année 1471 - .4 avril - Vente & Bernard PINTARD d'une vigne sise A St Bris
d'Hierle (aujourd'hul St Bresson) (7) - Bg -

- Année 14789 - 3 juin - Contrat de mariage de Pierre de la BASTIDE, et de Mar-
guerite BARAFORT, weuve d'Antoine PINTARD de St Brés de Colognac
{aujourd'hui Colognag) (8) - Ccd =

— Année 1480 — 21 septembre - Antoine PINTARD, d'Aigues-Mories, participe &
un acte dressé par le syndicet des sauniers, (39) - Ef -

- Vers 1480 -Reconnaissance de Jean PINTARD, de Sumdne, envers la Seigneuri du
Mercou (10) = Bd =

Année 1513 - 11 octobre - Transaction entre Guillaume TEULON, fils de Margués,
de alleraugue et Guillaume PINTARE, du mas de la Pieyre3 Valleraugue
(11) - Bd -

- Année 1527 - 25 octobre - Heconnaissance de dot par Antoine GIRAUD, mari de
Margquéze PIHTAHD, fille de Coillaume PINTARE, du mas de Faveyrolles,
parcisse de Saint-Marcel de Fontfoulhouse. (12) — Bd -

Tous les lieux Indigués ci-avant ont &té reportés et encadrés sur une
carte au 1/500 000 de 1la région intéressée : celle-ci recouvre princi-
palement les départements actuels du Gard, de l'Hérault et de la Lozé-
r["t

S cette carte on distinguera avec eévidence une zone de groupement
en forme d'ellipse dont le grand axe =se dirige du sud-ouest vers le N.E.. Il
relie les environs de Saint-Bresson, au =sud, Jusqu'aux environs de Ssint-Roman
de Tousques , £loignés 1l'un de 1l'autre d'environ 35 km. Le petit axe relie Val-
leraugue mix environs de Colognac et mesure préa de 21 km. Ainsi ¢'est sur un
territoire de moins de 600 km2 de surface qu'on rencontre, autour du XV® siécle,
le noyay le plus nombreux des PINTARD d'origine languedocienne.

Aveg un nombre aussi faible d'élZments statistiques, il n'est pas pos-
sible de tirer guelgqu'avis gque ce soit sur l'existence d'autres et importants
centres d'élection des participants au patronyme FINTARD. Par contre, i1 ast,
peut Stre, permis d'obssrver un mouvement général vers le Sud, Il va des hau—
teurs du Mont Lozére (XIV® sidcle) en direction de la Méditerranée ol des im-
plantations locales s'observent dés le XV° sidcle., Elles gagneront de l'ampleur
dans le snite (en partie en raison de notre meilleurs connalsssnce des milieux
et de leur histolr.. Uzés constitue wede ces implantations la. Mais, sur sen au-
teur présumé, André PINTARD, et sur sen origine on ne sait qu'une seule chose:

BON appartenance ?atrﬁnymiqua a..."1'Alliarce"!



C = Le "Désert" et ses "ministres"

Un lecteur peu averti s'étonnera slrement de 1'importans
gque les assemblées du Désert eurent sur quelques uns des membrs
de la famille PINTARD d'Uzés. C'est qu'il ignore l'ampleur que cE
manifestations prirent en Uzége A4 partir de 1'année 1740 envirs
et des auditoires considérables gqu'elles réunirent. Faut-il rappeler que cartal
nes d'entre elles groupdrent, selon les témoignages du temps, jusqu'a six mill
et méme neuf mille personnes ainsi que le souligne un journal du Désert lo
qu'il fait le bilan de l'assemblée du 31 mars 1748, deux semaines avant
de cette années 14, (13)

De telles assemblées auxquelles s'associaient de nombreux catholigee
ne pouvalent pas se faire dans une atmosphére discréte et feutrée. On s'y re
dait & pied, & cheval ou en voiture et nul ne pouvait les ignorer : les chem
s'encombraient de passant et leur nombre, comme leur convergence ne laissaies
aucun doute sur le lieu de la rencontre. A la fin de la premidre moitié du XVIH
siécle les autorités fermaient les yeux au point qu'Antoine COURT lui méme =
présider, dans un climat de liesse et bon enfant, 1'assemblée du 18 septentns
1744, au lieu appelé "Le Camp", proche du mas des Tailles, & deux kilomdtres
d l'ouest du centre de la ville d'Uzds. (14)

Quelques mois plus tard la persécution reprenait avec les successeus
de 1'Intendant BERNAGE : LENAIN jusqu'en 1750, puis de SAINT-PRIEST. L'oras
se manifesta d'une maniére brutale et presque inattendue dans la matinée du fi-
manche 22 novembre 1750, au cours de l'assemblée de Fontdze & laquelle assisth
rent Simon PINTARD et sa jeune femme Catherine GALDIN (15). Ce jour la, les &=
torités avaient tenté de s'emparer du ministre gqui devait occuper la chairs
Il s'agissait de Jean PRADEL, dit "VERNEZOBRE" dont le nom paraitra & plusiewmy
reprises, entre 1745 et 1764, dans les notes complémentaires aux tableaux génés-
logiques des familles PINTARD de 1'Uzdge. Grfice 3 une protection efficace &
courageuse, 4 un peu de chance aussi, Jean PRADEL put échapper aux griffes de
gendarmes de Remoulins wvenus pour l'arréter.

Aprés cette chaude alerte, Jean PRADEL reprit presqu'aussit8t sa mis-
sion périlleuse : en décembre de 1'année suivante, il baptiser- Denis PINTAR
(16) puis nous le rencontrerons dans son minist2re, & Uzds, jusqu'a 1'année 1764
ol il présidera au mariage de Jean PINTARD et de Madeleine JULLIEN (17).

C'est lui qui, pasteur & Uzés, tint de 1743 3 1765 le registre des
baptémes et mariages de l'église de Saint—Quintin (Saint Quentin la Poterisl
dont une copie fut remise en 1935 & la Bibliothéque de la Société pour 1'his
toire du Protestantisme francais par un professeur du lycée Henri IV & Paris
M. BOURGEOIS. Celui-ci compléta le document par des annotations puisées dan
les registres catholiques de St Quentin la Poterie (18). C'est grice 4 ces ini
tiatives déji anciennes que nous devons d'avoir ew: connaissance de la famille
PINTARD de BSaint-Quentin la Poterie (19)

Sur Pierre REDONNEL nos informations sont tri#s pauvres. Il fut u
ami fidéle et un collaborateur plein de z#le d'Antoine COURT, C'est-3-lui qu'es

doit le récit des événements de la triste journée du 22 novembre 1750 (arresta-
tionsde Fontdze).

Il était né A& Lunel et fut pasteur 3 Montpellier. Il vint fréquemment
4 Uzés ol 11 fit un s&jour en aolit 1746 (bénédiction du mariage Jacques SORBIER-
Marie PINTARD le 28 (20) précédée du bapt@me d'André PINTARD, le fis atné ds
Simon PINTARD et de Catherine Galdin, le 21 aoiit. (21). Il revient & Uzés e
avril 1748. Le 4 de ce mois 14, il procide au mariage de Pierre Galdin et de
Louise PONGE (22) et (23)
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Alors qu'il é&tait encore "proposant", en 1743 il convoquait déja les
Assemblées auxquelles il participait sous le pseudonyme clandestin de "Joseph".
(13)

C'est par une lettre de COURT de GEBELIN (le fis d'Antoine COURT) &
DUPLAN en date du 2 aolit 1760 qu'on apprendra que Plorre REDONNEL est décédé
& Bourdeaux, dens la Dréme, en février 1760 (24).

Il nous faut dire un mot d'un troisidme pasteur gui intervint dans
1thistoire de 1ls famille PINTARD d'Uzés. Il s'agit de Simon LOMBARD. Il se pré-
gente & nous, le 28 novembre 1762, & l'occasion du mariage de Barthélemy avec
Catherine PONGE, de Sagrigs. (25). Cette fois, nous disposons d'un court article
biographique (26) accompagné de la photographie d'un portrait du pasteuar. I1
nous renvele 3 un ouvrage bien documenté sur cette personnalité peu connue (27)
Clest en Vistrenque, dans les environs de Vauvert, qu'il commence, dés 1739,
& participer aux Assemblées du Désert. En 1762, il n'est, probablement, gue de
passage & Uzds., Il le quitte pour entreprendere des &tudes plus mpprofondies au
Séminaire de Lausanne (sept. 1763 & juin 1764) (28). Pendant la période révolu-
tionnaire il suspend son activité pastorale. Il la reprendra sous 1'Empire et
achévera sa carrlére comme président du Consistoire de Salnt-Chaptes. Il a pu-
blié plusieurs ocuvrages et laissé une douzaine de volumes de sermons.

Pas plus que pour Jean PRADEL et pour Pisrre REDONNEL, nous ne possé-
dong d'étude sérieuse sur Daniel THERUND, le pasteur qui présida aux mariages
de deux fréres avec les deux soeurs. Tl s'agit de l'union, en aclit 1766, de
Louis PINTARD avec Anpe LAURON (29) ; puis, deux ans plus tard, le 22 octobre
1768, de celle de Frangois PINTARD avec Jeanne LAURON (30). Voieci, toutefois,
quelques indications sur ee.ministre tirées de "l'Estat des Assemblées qui ont
esté convogquées dans le Département des Eglises de Nismes" (Un journal du Dé-
gert : 1743-1748) (13) : Il n'est encore gue proposant: lorsqu'il conveoque une
Assemblée pour le dimanche 14 janvier 1748, Il y préche sur Mathieu XIX, 17,
ce passage de 1'Evangile o un homme demande & Jésus ce qu'il faut faire pour
avoir la wvie éternelle. L'auditoire compte trois cents personnes. Huit jours
aprés, il préche sur le méme texte devant huit mille personnes. Quelgques semai-
nes plus tard, le 3 mars, il s'adresse A4 six mille persconnes sur le méme sujet
des exigences du salut.

D - Jaegues PINTARD, le "rebaptisé" de 1751 est-il l'apprenti cor-
donnier de 17B6I 7

Par la note (31)- -nous posons la guestion du baptéme "au
Désert" de Jacques-Pierre PINTARD, suivi d'un second baptéme, dit
"baptéme sous condition" pratiqué, deux ans plus tard & la cathédrale Saint-
Etienne d'Uzés. Il n'est peut-2tre pas inutile de revenir sur cet événement ainsi
que sur ses suites probables mais qui demeurent improuvées.

Le 19 septembre 1745, GSimon PINTARD é&pouse "au Désert" Catherine
GALDIN< Leur fils ainé, André&, est baptisé "au Désert" le jour mEme de sa nais-
sance, mais l'enfant ne dut vivre gue peu de temps car moins d'un an plus tard
apparatt un second fils, Jacques, qui, lui specors, {ut baptisé '"an Désert” dans
leg heures gui ont suivi son arrivée au monde., Lul aussi eut une existence trés
bréve puisgue gquelgues mois aprés, Catherine GALDIN donmne le jour & unm troisiéme
garcori. Ses parents lui donnent le prénom de Jacques st ils y ajoutent celui
de Pierre, peut-8tre en l'honneur d'un frére de Catherine -serait-ce le parrain 7-
gul vient tout juste d'épouser "au Désert" Louise PONGE, o'Arpaillargues (4 avril
1748). (32).




Jacques-Pierre naquit un samedi, le ler juin 1748. Son pére, pour &
pliguer les conditions de 1'ordonnance royale de mai 1724, ne disposait que 8
vingt-quatre heures pour avertir parrain et marraine et pour conduire le NOUVAE
né & 1'Assemblée gqui se tenait le lendemain. Que se passa-t'il de fortuit 7 Tr=
ce du baptBme de Jacques Pierre n'a pas été retrouvée a cette date dans lag -
gistres du Désert ! Tout, pourtant, semble bien indiquer gques ce baptéme, com
celul des fils ainés, y esut bien lieu. 4

Un peu plus de deux années s'écouldrent alors pour le plus grand
heur de Simon et de sa jeune femme Catherine. Leur enfant prospérait et le coe
ple ne se privait pas de fréquenter les assembléss. Puis, soudain, ce fut Id
catastrophe | Catherine et son mari compt2rent parmi les quatre vingt douze pes
sonnes arrBtées et conduites. en prison (voir plus haut, page 4, troisidme a

Il est aisé d'imaginer quel fut le prix de leur remise en liberts
Il y est fait allusion dans un des dossiers des Archives de 1'Intendance conser
vés & Montpellier (33. Au prix de combien de luttes intérieures, d'hésitatios
et de larmes durent-ils "se soumettre" ? Il ne nous appartient pas d'en jugen
Mais il est bien certain gue les: deux prisomniers furent contraints de dorne
des signes évidents de catholicité aprés abjuration : assistance réguliére aup
messes dominicales et —ce qui peut-8tre leur cofita plus- 1l'obligation de pré
senter leur enfant & la cathédrale Saint-Etienne pour un renouvellement "sous
condition" du bapt@me d6jA recu,(31)

La cérémonie eut lieu le 16 awril, dix jours aprés la célébration
d'une autre Passion dont ils purent gollter 1'amertume. Un parrain et une marrai-
ne imposés étaient & leurs cBtés et leurs visages durent s'empourprer de coldr
plus gque de honte lorsqu'ils furent gualifiés de "prétendus mariés par un minis
tre". Et s'il ¥y eut quelques dragées offertes par- l'huissier du sénéchal et s
femme, parrains de circonstance, Simon et Catherine demeurés seuls en présence
d'un prétre et de ses assistants durent leur trouver une saveur tras ameére...

Cependant la vie du couple reprit son cours; un quatriéme enfant, u
garcon, apparut le 30 novembre 1751, un an aprés l'affaire de Fontéze. On 1'sp-
pela Denis, et comme si les é&vénements de l'an passé ne lui peraissaient plus
que comme un cauchemar presqu’'oublié, Simon, accompagné = son frére Denis e
de sa belle sceur Madeleine GALDIN, se rendit 3 nouveau "ay Désert" pour y faire
baptiser le nouveau-né... (16)

Dans les jours ou les semaines qui suivirent et dans des circonstan-
ces qui ne nous sont pas connues, Catherine rendait le dernier soupir. Dés lors,
nous n'entendrons plus parler des deux jeunes orphelins, Jacques-Pierre et Denis,
Mais leur "mar8tre", Rose SORBIER prit certainement aupréds d'eux la place de
la maman si t&t disparue..,

Comme 1l est Ztrange et pesant ce silence qui, soudainement, se fait
autour de jeunes créatures appelées & vivre ! Ne les retrouverons-nous done pas
un jour, au gré d'une rencontre inattendue, d'un hasard complice, dans quealgy!
archive ou par suite d'une troublante colncidence ? Et pourquoi ne seraitce
pas le cas de Jacques-Pierre 7

Que faut-il, en effet, penser de cette note de frais (34) &tablie par
la direction de la pension de Colombys au nom d'un de ses jeunes pensicnnaires,
Jacques PINTARD ? Qui &tait ce jeune homme ? La pension de Colombys appartenait
4 la confrérie de la "Propagation de la Foi" de Montpellier, laguelle &tait di-
rigée par un vicaire général, Mr. de SAINT-BONNET. Cette ceuvre était chargée
d'instruire et d'éduquer la jeunesse et, tout spécialement, de recueillir les
Jeunes gens nés dans des familles protestantes ou mixtes pour en faire des ca-
tholiques pratiquants et z&lés. Elle comportait un externat fréquenté par les
enfants dont les familles habitaient la ville. Pour les autres, d'origine plus
lointaine, on avalt créé et installs Colombys pour servir d'internat et de pen-

sion. Quelques uns des pensionnaires vinrent de trds loin (Rouergue, Castres,

Uzeés) mais la plupart d'entre eux furent originaires de Lunel, de Marsillargues,
ainsi que de Ganges et de ses environs (35).
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A la fin d'un cycle scolalre, la Direction de 1'oveuvre confiait les
jeunes gens, selon leurs goiits ou leurs aptitudes, & des artisans ou & des pro-
fessionnels qui leur apprenaient un métier. Elle assumait, suivant les cas, tout
ol partie des frais d'apprentissage qul résultaient des contrats passés entre
1'Institution et les artisans.

Parmi les documents conservés aux Archives de 1'Hérault (34) figure,
ery date du 4 janvier 1762, une convention passée entre M. de SAINT-BONNET et le
cordonnier ARNAL ol ce dernier ='engage a apprendre "le métier de cordonnier
pour femme, en bon pére de famille & Jacques PINTARD pendant deuk ans qui ont
commencaé le 24 octobre 1761" et ol le vicaire général promet de payer une somme
de deux cents livres dont une moitié versée le jour méme et 1'autre moitié "a
demi apprentissage". Cette deuxi@me moitié fut réglée & ARNAL l& 29 octobre 1762
"pour l'entier payement du métier donné 3 Jacgues PINTARD, ancien pensionnaire
et dent on sera remboursé dans son temps par le pére dudit PINTARD et la média-
tion de M. 1'Intendant". Tel é&tait 1'énoncé des instructicns données & son comp-
table par M. de SAINT-BONNET. Il indigque avec nettet® que Jacques PINTARD &tait
d'origine protestante non seulement en raison du fait qu'il &tait "ancien pen-
sionnaire" de la "Propagation de la Fol" mais encore par suite de l'intervention
de 1'Intendance dans le remboursement des frais d'apprentissage par le pére de
1l'intéressé. On peut au surplus, €t 3 cause de la médiation de 1'Intendance,
imaginer que le pdre de Jacques PINTARD avait eu des dém@lés avec les autorités
civiles et religieuses.

C'est, fort malheursusement, tout ce gue l'on peut conclure des infor-
mations que nous avons pu rassembler : les registres de "la Propagation de la
Foi" conservés par les A.D, de l'Hérault sont trds pauvres sn renseignements
pour la période comprise entre 1752 et 1761, celle, précisément, ol Jacques
PINTARD &tait pensionnaire 3 Colombys ( 386).

Notons donc avec soin les quelgues présomptions suscepiibles de nous
faire confondre l'apprenti cordonnier pour femme avec ltenfant malheureux de
Simon PINTARD et de Catherine GALDIN, mais nous gardant bien de toute affirma-
tion prématurée, laissons & plus tard le soin de répondre a la question posée
en téte de ce chapitre...

E _ Compagnons d'infortune : Simon PINTARD; le jardinier et son
maitre Jean ROSSIERE - L'affaire ROSSIERE

Par une lettre fort ancienne -elle date du 12 mai 1854- un jeune pas-
teur ardéchois, Francois OLLIER, communiquait & la Société pour l'histoire du
protestantisme frangais quelques documents gque venait de lui remettre un de ses
parcissiens (37). L'un d'entre eux portait la date du 4 mars 1745. C'atait le
Jugament qui condamnait "les habitants N.C. (nouveaux convertis, ou nouveaux
catholiques) des communautés qui composent 1'arrendissement d'Arpaillargues,
diocése d'Uzés, ol il s'est tenu une Assemblés le 14 février dernier, en 1000
livres d'amende et 125 livres de frais. Il é&tait signé du nom de 1'Intendant
de 1l'épogue : LENAIN, et contresigné par Monseigneur DHEUR. C'était & la fois
une sanction et un resserrement de la discipline.

Nous ne savons pas aqui, de la famille PINTARD, d'Uzés, ou de celles
qui l'approchaient, &tait du nombre des assistants mais ceux-¢i ne paraissent
pas g'8tre beaucoup &mus de 1l'amende qu'ils eurent & verser : sept mois plus
tard Simon PINTARD et sa fiancée, Catherine GALDIN, n'hésitaient pas & prendre
lg chemin d'Arpaillargues pour y faire bénir lsur union par un ministre...

Une autre piéce comuniquée par Frangoels OLLIER 2tait un jugement sur
lequel nous reviendrons. Daté du 9 septembre 1751, i1 portait condamnation du
"sieur Jean ROISSIERE, religionneire de la vill=s d'Uzés, en 2000 livres d'amende
pour avoir fait baptiser quatre de ses enfants par des ministres de la R.P.R..



Qui était ce Jean ROSSIERE 7 Nous n'éprouvercdns aucune difficulté por
le déecouvrir si nous nous reportons au registre de la cathédrale d'Uzés t il
ol s'inscrit le bapt®me de Jacques-Pierre PINTARD. Jean ROSSIERE n'était au:_
que le propriétaire du jardin d'Uzés gque cultivait Simon PINTARD, Lle papa
Jacgues=-Pierre | '

Ausei est-ce en raison de la relation privilaégiée qui existait aniré
les deux hommes, de la concordance de leurs opinions religieuses, de 1'analogis
de leur situation vis & vis de la Loi, de 1l'Eglise et de leur propre r:nnsn:itrlg".
fqere nous nous appliquerons & reconstituer, d'aprés les documents d'Archives "IY f
faire ROSSIERE" et gque nous nous autariserons & en faire un récit détaillé. '

Il faut, pour bien comprendre cette affaire, se souvenir que sou
1'impulsion contagieuse d'hommes plein de foi et de courage, et mé@me témérairtl,
le protestantisme langusdocien, appauvri par 1'usure du temps, dérouté par lsg
récents phénoménes sectaires, sort peu & peu d'un engourdissement et d'une ---
bétude mortels. ErEca 32 ces hommes formés en grande partie par le séminain
gu'Antoins COURT & fondé & Lausanne, animés par eux, les assemblées sont de plm
en plus nombreuses et suivies avec une fidélité croissante. On y prie t:ertﬂ»
mais on y baptise et on y marie, en sorte que les obligations faites, en lﬁ-ﬂﬁi
d ceux de la H.P.H. d'envoyer leurs enfants & l'Eglise pour y recsvoir le baptes
me sont, peu & peu, devenues lettre morte. Il n'est donc pas surprenant que les
autorités civiles et religleuses locales et régionales s'inquisdtent d'un t-ll
affadissement de leur pouvoir et qu'elles s'en plaignent aux autorités suprémes;
& Versapilles. LA, le ministre SAINT-FLORENTIN inspire une déclarastion roya
{article II, 14 mai 1724) aux termes de laquelle il est prescrit que les enfants
doivent 8tre baptisés dans les vingt-quatre heures gui suivent leur naissancs
On wverra dans les tableaux gui suivront, ou dans leurs commentaires, gque la
Religionnaires d'Uzés observérent scrupuleusement une injonction qui leur pers
mettait de prémunir leurs enfants —en théorie du moins—- de la répétition &
l'octrol du sacrement de baptEme. En cela, ils s'abritaient derriére 1'affis
mation de 1'apdtre Paul sur l'unicité du baptdme (lettre aux Ephésiens I‘ul'lI
Par contre, ils se gardaient bien de se rendre auprés du curé de leur paroisss
locale et se précipitaient au Désert, eux et leurs nouveaux-nés. |

C'est pour tenter d'arréter ce mouvement croissant d'insoumission qué
paraft, le 17 janvier 1750, une ordonnance Royale-qul s'adresse de manigre pré
cise, aux parents d'enfants portés dans les assemblées pour y Btre baptisés pa
des ministres ou par des prédicants. Elle fut complétée, dix mois plus targ)
le & novembre, par un exposé des sanctions encourues par les contrevenants. Lf
rafle d'Arpaillargues- Fontéze survint presgu'aussitdt aprés et le récent é&di
recut uns premigre spplication.

Mais l'occasion de faire, a Uzés, un exemple ne tarde pas a s'offri
aux autorités de la wille. Le 12 juillet 1751, la femme d'un facturier de lain
de la wville accouche d'une petite fille. Grfce, peut-ftre & la complicité i
la sage-femme ou de quelque voisin bavard, la nouvelle se répand aussitdt.
facturier =e nomme Jean ROSSTERE et il a la réputation de vivre dans une confo
table aisance. Il est aussi de ceux qul scnt portés a fréguenter davantage leg
"asgemblées" que d'assigter @& la messe dominicale. Il habite au faubourg
mas de Bourguet qui est du ressort-de la paroisse de Saint-Julien, =0 sud
la wille.

A partir de eces indications jointes & celles que nous allone puise
dans les Archives de 1'Intendance (38) nous pourrons suivre pas & pas, la marchs
de "l'affaire".

Le lendemain ou 1l surlendemain du 12 juillet, le curé priesur A
Saint-Julien, 1'abbé Hiacynthe MORIER, prévenu de 1'év@nement, se rend S_a3sitd
au domicile de l'accouchée, & la fois pour y présenter ses compliments et rapue
ler & se= parcissiens leur devoir et les sanctions auxquelles ils s5'exposeraiesnf
8'ils y contrevenaient,
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En ce jour de Jjuillet Jean ROSSIERE eat absent et le curé le fait
prisr de se rendre, le soir m8me, 4 1z maison claustrale. ROSSIERE ne se rend
pas 4 la convocation en sorte que 1'abhbé& MORIER, flairant quelque facheuse ré-
ticence de la part de son paroissien, se rend & nouveau, lp lendemain matin, au-
prés du facturier de laine gui n'est toujours pa_'is 15, Catte foiz-egi, il est reci
par un des grands péres du nouveau-né, autre Jean ROSSIERE. Ce dernier, pressé
de faire présenter le béb& a 1'église, refuse tout net et avance méme qu'il
croyait gue l'enfant avait déj& recu le baptime. L'abbé MORIER, fort faché de
cette réponse, appelle aussit8t deux voisins, Jean AYMARD, un couteller et son
filsEstienne-Firmin, & témoigner de ce refus.

De retour 3 la maison familiale, Jean ROSSIERE flle est mis au cou-
rant des visites du pr@tre. Il se rend au presbyt@re, présente ses excuses &
1'abbé gui lui rappelle la nécessité de faire baptiser l'enfant. Jean ROSSIERE
sort de sa poche un certificat aux termes duquel le ministre Jean PRADEL a, le
14 juillet, baptisé la petite Louise. (29) Il s'ensuivit un entretien aigredoux
olt Jean ROSSIERE, n& vers 1711, rappela que lui et sa fome Louise ROWN, s'étaient
mariés A l'église catholique et y avaient falt baptiser leurs quatre premiars
nés, tandis que les plus jeunes avaient regu le baptime "au Désert". Il s'agis-
sait de (32) :

Jean, né le 21.10,1744, baptisé au Désert et décédé le 4 novembre 1746
parrain : Jean ROSSIERE, marraine Elissheth GTNOUX.

Jean, né le 21.3.1746, baptisé au Dasert : parrain Antoine ROSSIERE,
marraine ; Jeanne ABEILHE.

Frangois, né le 12.10.1748, bapﬁméanu Désert : parrain Francois ROUX,
marraine : Marguerite ROUSSIERE.

Louigse; née le 12.7.1751, baptisd le 14 juillet : parrdin Pierre
GRICLET, marraine : Elisabeth ROUSTANT.

C'est donc & une véritesble et curieuse partie de cache-cache gque nous
venons d'assister entre lé curé MORIER &t Jean ROSSIERE. Si ce dernier pouvait,
en rentrant chez lui, se féaliciter d'avoir emporté la premiére manche, il devait
aussi s'interroger avec guelgu'apprehension craintive sur la suite que sSes aveux
pouvaisnt amener.

Aprés guelgques jours d'un calme précurssur vint la tempite !

Selon une tradition immuable dont Louis XI avait, en 1463, fixé la régle, la
Foire de Beaucaire avalt ouvert ses portes au soir de la Sainte Madeleine, le
21 juillet. Elle regut 1'auguste visite de 1'Intendant du Languedoc, Jean-
Emmanuel de GUIGNARD, vicombe de SAINT-PRIEST, gqui,dés la clBture de cette mani-
festation commerciale, le soir du dernier dimanche de juillet, guitta Benucairs
pour se rendrs dans quelgques villes soumises 3 sa Jjuridiction. De passage a3
Uzég, le 2B juillet, 11 s'entretient avec son subdélépgud, Joseph CHAMBON, gui
le mit au courant des difficultés que les religionnaires lul causalent., Il mani-
festa le désir d'interroger lui méme re libertin de Jesan ROSSIERE dont CHAMBON
venalt de lui déerire l'intolérable et coupable indépendance et, comme pour ma-
nifester 1'importance qu'il attachait A 1'insubordination des religionnaires,
il fit convequer Jean ROSSIERE "le jour méme de l'entrée de 1'Intendant dans
la ville d'Uzés".

Dans cet entretien improvisé Jesn ROSSTERE ne mangua certzinement pas
d'affirmer sea convictions ce qui ne mengua pas de contrarier et d'indisposer
l'Intendant qui vit dans l'attitude de son interlocutsur une offense & sa digni-
té comme une désobéissance aux ordrs du Roi. Un comportement de cette sorte
méritait une sévére lecon : le soir mBme SAINT-PRIEST faisait prendre Jean
ROSSIERE & son.domicile pour &tre enfermé dans les prisons de la ville. C'atait
la premier soir d'une détention gqui ne durs pas moins de onze meois !

.



Le lendemain, le 29 juillet, & six heures du matin "dans la cha
gde la gedle des prisons du sénéchal d'Uzés", Jean ROSSIERE est interrnzi
le subdélégué CHAMBON en présence du greffier Pierre GIBERT. Les répmsm*
prévenu furent nettes et franches. Il ne cacha pas gu'il &tait protestant, qu'l

s'était marié & 1'Eglise (40) conformément aux Saints canons et aux ordonnnands
du Roi. Il confirma qu'il .avait eu huit enfants et que, seuls, les trois de
niers avalent recu le baptéme au Désert, qu'il s'était rendu aux Assembléss
"por prier Dieu avec sa femme et ses domestiques", qu'il avait participé i li
Céne et que sondernier né avait &té baptisée par le "nommé PRADEL".

Le 7 aollt,de SAINT-PRIEST ordonne d'engquéter en vue de savoir si Jes
ROSSIERE "est tombé dans le crime de relaps et s'il a fait baptiser plusieus
de ses enfants au Désert". Le 12 =olit, 1'abbé MORIER et les AYMARD, pére et fil§
convoqués & sept heures du matin, dﬁpﬂsv&nt leurs témoignapges. Puis CHAMBM
transmet & l'Intendant les informations qu'il a rassemblées sur ce Jean ROSSIERE
qu'il "a fait arréter par sa garde, pour avoir osé refuser de faire p::rtar"
1'Eglise un enfant qu'il venait de faire baptiser tout récemment par un
tre'. Au dossier 1l joint un "mémoire concernant les religionnaires qui avaies
été mandés lors de (son) passage par cette ville et dont l'obstination dans --';:-
mauvaise conduite é&gale celle dudit sieur ROSSIERE et fait entrevoir bien 44
difficultés & remédier aux désordres introduits par la licence et les entrepnis
ses de cette secte qui se sont multipliés..."

Cependant la volonté, la force de résistance de Jean ROSSIERE flﬁﬂhi
sent, ou bien encore son entourage lui force la main. Le 16 aofit 1751 le pris -r
nier consent & faire rebaptiser a 1'église Saint-Julien ceux de ses enfants il
avaient recu leur baptéme au Désert. Pour ce baptéme "sous condition" et an g
rie spparaissent un parrain et une marraine qui n'ont rien de commun avec cep)
qui avaient accompagné Jean ROSSIERE au Désert. Ces parrains de circonrtance
probablement des veoisins, presque certainement des paroissiens de Saint—Julisn
sont Thomas BONHOMME et Agathe BARRY.

Jean ROSSIERE venait de boire la coupe amére de 1'abandon... Pﬂut—etr
estimait-i1, maintenant, qu'en radgle avec 1'Eglise et avec le Rei, son Elargis
sement ne ﬁwait plus tarder beaucoup. F8cheuse illusion |

Dans les jours qui suivirent DE PRIEST constate qu'il ne possade pa
d'éléments suffisants pour accuser ROSSIERE du crime de relaps. Il s'en ouvs
& CHAMBON. Les recherches de ce dernier demeurent vaines : pas trace d'abjurs
tion du prisonnier lorsqu'il épousa Louise ROUX ! Bien mieux : CHAMBON dé&couvn
que le prédécesseur de l'abbé MORIER" n'exigeait pas les abjurations des reli-
gionnaires qu'il mariait, tenant pour maxime que l'on ne le pouvait pas, étan
dans la certitnde morale d'un parjure de leur part". Belle lecon de probité T
tellectuelle et spirituelle !... Finalement 1'Intendant abandonnait 1' accusatiod
de relaps et condamnait Jean ROSSIERE pour avoir fait baptiser quatre de s&
enfants au Désert.

Le texte du jugement parut le 9 septembre ; nous en avons donné le ré
sumé au commencement de ce chapitre : Jean ROSSIERE était A 1'amende de 2 00
livres augmentée des frais (120 livres, B sols) : en outre il restait en pris
Jjusqu'au paiement de ces sommes. Ce faisant, 1'Intendant appliquait & la lettn
la sanction prévue par l'article VIII de 1'Edit d'octobre 1685 qui "enjoignaif
@ ceux de la R.P.R. d'envoyer leurs enfants aux Eglises pour y #tre baptisk
par les curés des paroisses, 3 peine de 500 livres d'amende".

Cette amende multipliée par le nombre des enfants que Jean ROSSIER
et Louise ROUX avaient fait baptiser au Désert devenait considérable, presqs
insupportable, mBme pour une famille d'apparence fortunée. [

La situation prenait un tour sérieux sinon tragique et Jean ROSSIER
était subitement placé devant un choix ecruel : il y avait la solution du pan
che, de l'honneur, de la fidélité aux convictions les plus profondes... m
la choisir c¢'était demeurer en prison sans avoir de chance d'en sortir bientds |
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c'atait aussi abandonner & une triste destiriée femme, enfant, domesticité, com-
merce, industrie, employés. L'aufre solution, c'était celle de la capitulation
devant Ia force, celle d'une vie attristée par le remords du reniement... mals
la choisir c'@tait accepter les responsabilités familisles, porter le fardeau
des travaux quotidiens, en un seul mot c'Stait... vivre !

Pendant combien de temps Jean ROSSIERE hésita-t-il entre des perspec-
tives aussi contraires mais qui, finalement, zboutissaient toutes & une vie sans
Joie 7 Lui seul l'a su, Et s'il cheisit de vivre libre, lui seul jauges d'avan-
ce les limites de cette liberté et il en mesura le prix.

Pans les é&léments de la facture il y avait cette lourds amende dont
le montant &tait impossible & réunir dans 1'immédiat et dent il fallait obtenir
une réduction. Jean ROSSIERE, avec l'aide de son pére, s'employa & la décrocher
au moyen de suppligues adressées & 1'Intendant. Celles de ROSSIERE pére, &crites
entre septembre 1751 et avril 1752, insistént surtout sur la précarité de 1'en-
treprise familiale conduite par son fils. Il est lui-méme 8g& et infirme et,
dit-il, il ne peut plus "vaquer & sa fabrique d'&toffes de laine qui donne moyen
a nombre de gens de subsister". Il se plaint des emprunts qu'il a fallu faire
pour gue la famille puisse continuer 2 vivre. Il invogue les difficultés finan—
ciérea qu'un vol récent de 4600 livres commis par son fils Pierre lui occasion-
nent.. Mais toutes ces lettres, toutes ces démarches, tous ces arguments lais-
sent insensibles le subdélépué et 1'Intendant lui méme.

Survient alers un reafort prévisible bien qu'inattendu : c'est celui
de 1'EvBque 4'Uz3s, Mgr Bonaventure BAURIN, qui, trois ou quatre semaines apris
les f@tes pascales en appelle 3 la clémence de 1'Intendant : "Il y a neuf mois
que ROSSIERE est dans les prisons d'Uzés par vos ordres : il se flatte que je
puls lui rendre service auprés de wvous soit pour la modération de la taxe ou
pour le rendre & ses affaires en attendant le paiement..." A son tour le curé-
prieur Hyacinthe MORIER dép8che auprds de 1'Intendant une demande analogue mais
plus circonstanciée : "La femme du sisur ROSSIERE, mon parcissien gui est détenu,
écrit-il le 12 mal 1752, wvoudrait fort retirer son mari, stil wvous plaisait de
le 1lui accorder pour pouvoir continusr leur commerce qui donne & vivre & bien
des catholiques et en particulier & plusisurs de ma parcisse..." Il achéve la
lettre en le priant '"de ne pas désapprouver les représsntations que j'ai l'hen-
neur de vous faire pour un paroissien dont je woudrois, s'il était possible,
gsgner la confiance'.

Ainsi les deux principaux accusateurs de 1'8té précédent devenaient-
ils médiateurs et avocats de lar propre victime...

Mais 1'Intendant, luil, reste insensible ! I1 lui faudra, pour 1!&mou-
voir, une auitre lettre du prisonnier. Celul—ci 1'écrit "des prisons” et =lle
porte la date du 24 mai 1752, Cette fola-ci Jean ROSSIERE va abandonner toute
Tierté pour s'abaisser aux pieds de celui gqui représente le pouveir, la force
et le bon plaisir : "Permettez qu'un pauvre prisonnier détenu depuis dix mois,
vienne se jeter aux pieds de votre Grandeur pour lui demander pardon de lui
avolr manqué de respect" et, plus loin : "Jeé wvous supplie, Monseigneur, de ne
vous souvenir plus dimanque de respect gque j'ai fait 3 votre Crandeur maiz avolr
la charité de me regarder d'un oeil de pitié de méme que ma famille et me faire
part de voire clémence...". Aux gémissements =t aux abaissements s'intégrent,
péle-mBle, quelques préoccupations professionnelles ou familiales : "Diailleuyrs
men petit commerce sentiérement tombé ayant mon pére qui est vieux et caduc et
étant dans une saison oli je serais bien nécessaire chez moi soib pou. _es vers
3 sole qui s'y font, pour l'achat des laines cu pour notre peu de récolte".

Jean ROSSIERE, cetts fois, a frappé juste : 1'Intendant est touche...
mais & ce dernier il reste un doute : aprds les interventions presgus simulta-
nées de 1'évéque et du prétre, n'existerait-il pas quelque connivence entre le
prisonnier et ses défenseurs 7 Cette lettre qui l'émeut n'a-t-elle pas &té ins-
pirée, dictée ? Seul le subdélégué peut apaiser cette inguiétude. De SAINT-
PRIEST prend aussitdt contact avec CHAMBON et il le prie de vérifier si c'est
bien ROSSIERE qui "l'a @erite, signés, si on peut compter sur la sincérité d=
son exposs". CHAMBON fait diligence : il wérifie la minuta de la lsttre ot ras—
sure son chef sur la sincérité des sentiments qu'ells exprime.




12.

En ce dernier jour de mai 1752 la csuse de l'interné d'Uzds est-e
gagnée ? ;

C'est probable, mais il y a encore une chose qui géne 1'Intendant el
le fait hésiter avant de faire ouvrir les portes de la prison. Lorsgue, huif
mois plus t8t, il avait fait incarcérer Jean ROSSIERE, il en avait, dés le &
septembre, informé le ministre des Affaires générales de la religion réformés,
le duc de la VRILLIERE, comte de SAINT FLORENTIN, qui lui avait prescrit de
faire enfermer le fautif dans une des Tours d'Aigues-Mortes. De SAINT-PRIEST
avait différé 1'exécution de cet ordre et il convenait gu'il en obtint 1'abroga-
tion. Il en fit la demande & VERSAILLES,le 11 juin et elles lui &tait accordit
meins de trois semaines plus tard.

Rien, désormais, ne s'opposait plus & une mesure de clémence en fa pup’
de Jean ROSSIERE. De SAINT-PRIEST la prit le 3 juillet. Elle "modérait" & 400
livres le montant de 1'amende mais elle maintenait celui des frais. La Tam uj
réunit aussitdt la somme exigée tandis que les portes des prisons d'Uzds &'ok
vraient pour laisser passer Jean ROSSIERE...
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- Mariage béni "au Désert" par le ministre REDONNEL, le 28.8.1746. (A

Le bapt8me au lieu "au Désert", le 4 décembre 1751 (A.D.G. 5 Mi 15 R 2i}j
les pins du Ministre Jean PRADEL. Le parrain fut l'oncle paternel de 1'enS
Denis PINTARD, tandis que la marraine, Madeleine GALDIN, &tait probablss
une tante du nouveau-né, cBté maternel.

Le mariage fut célébré "au Désert" le 22 septembre 1764. Dix années plus &
le 5 septembre 1774, fut passé un contrat de mariage par devant natair{;_
VENTY, d'Uzés (A.D.G. U.U. 110, f° 72).

Aprés la parution de 1'Edit de Versailles, le coupe demanda la will
dation de son union et déclara que ses enfants &talent protestants (A8
u.u. 110, fo 72, 2 février 1789).

Bulletin S.H.P.F., tome LXXXIV, (1935), p. 301.

Bibliothéque S.H.P.F., ms. 1087.

5 Lu 15 R 22)

André PINTARD vint au monde le 21.8.1746. C'était un dimanche. On s'empréd
de conduire le nouveau-né "au Désert" pour y recevoir le baptéme des. ?i
du Ministre REDONNEL. Il eut pour parrain son grand'pére, André PINTARD, #
pour marraine, sa grand'mére, Magdelaine CONSTANT (c&té maternel). if
5 Mi 15 R 21, 21 aolit 1748).

C'est le samedi 3 octobre 1750 gque Simon PINTARD et sa femme Catherine i
présentérent au baptéme, en gqualité de parrain et de marraine, "au Désen
une petite Catherine née le 21 septembre au foyer de Pierre GALDIN (certd
nement un frére de Catherine) et de Louise PONGE. La cérémonie fut présif
par Jean PRADEL (A.D.G. 5 Mi 15 R 21).

A.D.G. S ML 15 R 22 - 4.4, 1748 : mariage de Piere GALDIN et de Louise F
Bulletin S.H.P.F., tome XXXIT (1883), p. 119

Le contrat de mariage de Barthélémy PINTARD, travailleur de terre, avec o
therine PONG., fille de Jacques PONGE, ménager, et de Catherine PETIT,

Sagriés, a été rédigé par L.R. BOUSCHET, notaire d'Uzés, le 31 octobres II
(A.D.G. II E 63/125 £ 173},

Le mariage fut célébré "au Désert" le 28 novembre 1772 (A.D.G.
f° 198, 22 février 1789) et béni par le miistre Simon LOMBARD.

Bulletin S.H.P.F., tome LXXXVITIT (1939) p. 87

Jean BARRAL : "Du Désert au Réveil : Simon LOMBARD, pasteur du Désert!, I
velle Société d'Editions, Dieulefit, 1938, 284 pages (cote 22738 bis 2}
Bibliothéque s.H.P.F.)

Cahier n°21 du "Centre de Généalogi=s Protestante", oct-déc 1982, p. 890

L'existance de Louis PINTARD, fils d'autre Louis et de Jeanne BOULE, est N
vélée par le contrat de mariage qui l'unissait 3 Anne LAURON, fille de
thieu (décédé auparavant) et de Jeanne RICHARD, tous deux d'Uzés (A.D.G.
E 71/68L, f° 173 v°, 23 aofit 1766, Jacques GRICLET, notaire d'Uzds). Lej
riage eut lieu "au Désert" le 14 cepterbre de la m@me année, d'aprés E.D|
UU 110 f* 56, déclaration de mariage faite en vertu de 1'Edit de Versailll
le ler février 1780,
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30 - Francois PINTARD Epousa Jeanne LAURON? sa belle spoeur, par contrat passé de-
vant le notaire d'Uzés Frangois SERVENTY (A.D.G. IIE 71/658 f°89, 17 sept.
1768). Le mariage fut célébré "au Déserté le mois suivant (22 octobre) par
les soins du ministre Daniel THEROND et déclaréd le 13.1.1785 en application

31 - A.D. Gard : Registre B.M.S. de la cathédrale Saint-Etienne d'Uzés (5 Mi 15

de 1'Edit de Versaillesz (A.D.G. UU 109 £ 171).

R 12, 1743 - 1753, f° 512). L'acte porte la menticn suivante : "bapt@me sous
condition n'ayant point &té porté & 1'Sglise lors de la naissance de Jacques-—
Pierre PINTARD, né le 1° juln 1748, fils de Simon PINTARD, jardinier de M.
de ROSSIERE, et de Catherine GALDIN, prétendus mariés par un ministre".

Le parrain est Jean MERCIER, huissier ou sénéchal ; la marraine est

la feme du sénéchal : Catherine AGNEL.

Ce bapt@me parait bien Etre une régularisation de la situation du cou-
ple vis & vis de l'église catholique. Elle dut &tre impoaée lors de la mige

en libert#d de Catherine GALDIN aprés son séjour en priscn (voir ci-avant note
15). La présence d'une autorité telle que celle du sénéchal (ou de son huis-

sier) pris comme parrain donne quelque crédit & cette hypothése.

Le mariage de Simon PINTARD et de Catherine GALDIN avait &té précéda
d'un contrat passé le 19 aolGt 1745 par devant Jean Frangois, notaire d'Uzés
(A.D.G. II E 71/658, f°68 v°) dans la demeure, & Uzds, des GALDIN : Jacob,
mériager et Madeleine CONSTANT, sa femme. Y assistaient augsi deux fréare de

Catherine : Pierre, (voir 22) et Jacques.

Un meois plus tard, le 19 septembre 1745, les fiancés se rendaient "an

Désert!” pour y faire bénir leur union (A.D.G. Uzs, 5 Mi 15 R 22, protestants

° 30 vo).

32 - A.D.G. 5 ML 15 R 22

33 - "L'Etat général des religionnaires d'Uz2s (mariages et baptémes au Désert,
1751) des Archives de 1'Intendance (A.D. Hérault, C 245) donne quelques in-
dications sur les suites, pour Simon PINTARD et Catherine GALDIN 'de 1'assem-
blée de FOntéze tenue le 22 novembre 1750", Tous deux y avaient &té arrétés
et avaient dii '"se soumettre". Voici le texte gui les concernce : "Elle m fait
sa soumission de méme que son mary et a haptiﬂé dopuia au désert ; ils ont
été en prison pour fait d'assemblée &t n'en sont sortis gu'en Taveur de la-

35

36

37

38
39
40

dite soumission".

Il ne peut s'agir, lci, que du baptéme de Denis, le qqairiémg Rargon
de Simon et de Catherine, baptisé "au Désert” le 4 décembre 1751 : gon ainé,
Japgues-Pierrs, avait, en ‘effet, regu au cours de l= méme année, le 16 avril,

le baptdme "sous condition' rappelé dans (31).

On sera sensible au peu de cas que le ecouple faisait de son séjour
en prison ainsi que des promesses qu'il awvait &té contraint de faire pour

sortir de ses chafnes ! (voir 15).

- A.D.H, 48 H, 41, 42, 44, 45 (du 15 juin 1760 su 11 février 1765)

= Marie-Madeleine COMPERE et Willem FRISHOFF,

- Sur l'oeuvre de la "Propagation de la Foy",

Revue francaise de Pédagogie,

n®52, 1980, p.19-33 : "Convention religiecuse et formation profescionnells

au XVITI? gidcle",

gn ‘pourra se reporter & . &tude

que Ph, CORBIERE lui a consacrée a4 partir des propres registres de 1'oenre

Bulletin S.H.P.F., tome TIT. 1854, p. 1l g&s.

A.D.H. Archives de 1'Intendance, C 248

AP G, 5 oML 15 H-21.

‘Bulletin S.H.P.F., tome XXIX (1880) p. 337 ss et 385 S55.

Ce fait a &té confirmé par une lettre de MORIER, prétre de Saint-Julien ef

curé-doyen d'Uzés, en date du 12 mal 1752 (A.D.H,

<248,

—-Archives de 1l'Intendance



